国央企异常贸易的表象与实质

一、异常贸易的表象与实质“74号文”中对于异常贸易的陈述内容，各类异常贸易有基本相同的本质特征，区分表象与实质包括以下几个方面：
1、看业务目的融资性贸易的目的，是向贸易链条上下游企业提供融资，并赚取借贷利差；收益比例比较固定且可以与社会融资成本比较，而且会带有上下游的固定支付承诺及担保措施；特别是涉及银行授信业务的情况，要关注银承和国内证的保证金来源，以及贴现和保理融资的资金流向。而赚取差价的业务目的，是赚取进销利润，其买卖价差取决于产品市场波动，收益比例会有差别；业务肯定也会有银行融资业务的参与，但授信业务流程应是央国企独立参与。
2、看贸易业务要素“74号文”的内容中，“空转走单”等虚假贸易的表象包括上下游企业有各类紧密联系，合同属于“背靠背”，从而没有改变业务的风险和报酬，不具备商业实质；异常贸易还包括“三流”不齐备的情况。但实际中，有计划的融资性贸易或其他虚假贸易，往往能做到“三流”及“四流”齐备，而且上下游并不一定有表面上的紧密联系，例如上下游客户股东均为个人股东，而且个人股东对外投资均为一家企业，从而无法查询上下游关联关系。所以重点是看交易双方如何确定贸易关系，以及是否改变业务控制权和风险报酬。
3、贸易业务真实性应当以控制货权为根本控制货权的表现包括：仓库保管的三方协议是否真实、仓单法律要素是否齐全，以及货物进出量与仓库容量是否相符；检查对货权的合同约定，从货物运输，仓储库存，交货条件等方面判断是否掌握货权；以及检查仓单、质检单、提货单及相关的凭证资料，确认有无实物流转记录。控制货权，是规避贸易业务经营风险的必要条件；控制货权，改变了上下游交易的债权债务关系，从而贸易业务具有商业实质；控制货权，从而能够获取该商品全部利益，以及控制贸易下游客户的选择，符合全额确认收入的认定标准。但控制货权应是贯穿贸易业务始终，而不是融资性贸易等异常业务失败后的结果，融资性贸易失败后的获取货物，那是担保或代偿措施之一，而其此时也很难处置货物。
4、关于收入确认“74号文”中，要求符合会计准则以及“按照谨慎原则以净额法确认代理贸易或委托加工业务收入”，实质是对虚假与真实贸易业务的总结概况：（1）真实贸易可以全额确认收入；（2）代理或委托加工业务，应当以买卖差额确认为收入；（3）当前国企没有明令禁止的，不能控制下游客户的嵌入贸易业务，应当以买卖差额确认为收入，毕竟还是真实交易的一环；（4）其他虚假贸易，如融资性贸易和“空转走单”，首先是央国企都禁止参与，其次是应当被处罚的贸易业务，例如大概率涉及虚开增值税发票。
5、虚假贸易总结综上所述，是否虚假贸易，应当透过现象看本质；真实贸易有这么几个层次：首先是控制货权的贸易，是真实贸易，无论央国企参与后，业务模式及下游客户是否改变，业务都有风险和报酬转移过程，业务模式及下游客户可以改变；其次是嵌入到真实贸易中的一环，属于“走量”贸易的情况，央企不能参与，国企当前是严控；而如果嵌入属于“融资”，央国企都不能参与；再次是关注异常贸易表象，如“三流”不齐备、与主业不相关、毛利率异常或过低、上下游股权关系密切、合同等业务材料相似（背靠背），以及其他不控制货权或没有真实货物交易的情况；最后是“四流一致”或上下游联系，并不是判断是否贸易真实性的重要标准，现在很多异常贸易，上下游也不会体现紧密的股权或其他关联。
二、如何理解“四流一致”“74号文”中的“三流一致”，即资金流、货物流和发票流，不得开展“三流”不齐备的贸易业务。当前又加入合同流，成为“四流一致”。对应关系为：货物流，销售方-购买方；发票流，开票方-受票方；资金流，收款方-付款方；合同流，甲方-乙方；这四个“流”都是点对点匹配的。这里要说明的是，并非“四流一致”一定合理，而“四流不一致”也不是一定不合理。
1、“四流一致”的必要性其实税务条文中并没有“四流一致”的表述，现实中的“四流一致”，依据来自1995年的“国税发〔1995〕192号文”，里面第一条第三款，纳税人购进货物或应税劳务，支付运输费用，所支付款项的单位，必须与开具抵扣凭证的销货单位、提供劳务的单位一致，才能够申报抵扣进项税额，否则不予抵扣。“四流不一致”的危害主要包括：
（1）增值税涉税风险四流不一致可能会导致其相应的进项税不能抵扣，追补税款及滞纳金，甚至会缴纳相应的罚款。
（2）企业所得税涉税风险“四流不一致”，可能会被怀疑买发票等被认定为“偷税”，从而导致税前不能扣除；未通过企业自身账户支付货款的业务，也会很容易收到虚开的发票（例如供应商找第三方开票等）。此外，“四流不一致”很可能涉嫌“虚开发票”，严重的还会面临刑事责任。
2、虚假“四流一致”也有危害在上面已说过，融资性贸易，或者其他“空转走单”等虚假贸易，其表面反而都会做得“四流一致”。同时没有真实贸易背景的“发票流”也有危害，比如触犯“虚开增值税专用发票”。最高人民法院《关于适用〈全国人民代表大会常务委员会关于惩治虚开、伪造和非法出售增值税专用发票犯罪的决定〉的若干问题的解释》中，“虚开增值税专用发票”包括：(1)没有货物购销或者没有提供或接受应税劳务，而为他人、为自己、让他人为自己、介绍他人开具增值税专用发票；(2)有货物购销或者提供或接受了应税劳务，但为他人、为自己、让他人为自己、介绍他人开具数量或者金额不实的增值税专用发票；(3)进行了实际经营活动，但让他人为自己代开增值税专用发票。同时，在《中华人民共和国发票管理办法》、《刑法》第205条，以及国税总局的《虚开增值税专用发票处理问题的通知》中，均对虚开增值税发票做出规范，可以看出，虚假的“四流一致”，轻则不能抵扣，缴纳相应的罚款，重则会触及法律。
3、“四流不一致”不一定不合理在2021年国税总局对于“付款方和实际购买方不一致，发票应该开给谁？”的回复中，明确表示，销售商品、提供服务以及从事其他经营活动的单位和个人，对外发生经营业务收取款项，应按照实际业务由提供服务一方向接受服务一方开具发票。
可见，只要是真实业务关系，付款方和实际购买方不一定一致，也就是资金流与发票流和货物流，不一定要一致。本文分别用总分公司、母子公司和特定合作业务关系，三个案例，说明“四流不一致”也可以合理存在。
（1）建筑集团母子公司的授权业务建筑集团甲公司与乙公司签订工程施工合同，甲公司又授权子公司A公司进行施工并与乙公司结算，该项业务中，合同流与发票流、资金流不一致。但根据“国家税务总局公告2017年第11号”中，关于建筑集团企业授权子公司的业务流程规定，此时乙公司可凭A公司开具的增值税专用发票抵扣进项税额，从而，此时“四流不一致”是合理的。
（2）总分公司业务A分公司与乙公司签订采购合同，委托总公司甲代为支付货款100万元，销售方乙公司把发票开给A分公司（经当地税务登记）。上述业务的资金流与合同流和发票流不一致，甲总公司实际上是一个代垫款项的角色，在确保业务真实的前提下，因企业总分公司资金管理制度规定，发生“付款方与受票方不一致”情形，是可以抵扣的，但是需出具相关证明资料，如企业资金管理规定等。
（3）合作经营业务A公司与B公司签订了业务合同,A公司购买B公司的货物，B公司开发票给A公司；同时，A公司与C公司签订合作经营协议,约定由C公司向B公司支付货款,货物销售由A公司负责，经营利润双方五五分成。该业务中，A公司与B公司构成合同流和发票流，B公司与C公司构成资金流，发票流和合同流与资金流不一致；另外，A公司与C公司合作经营采购货物的销售对象D公司，实际销售业务是A公司承担，即A公司与D公司签订销售合同，所以销售业务是A公司开发票给D公司，并由A公司收取销售款；A公司收取销售回款后，支付给C公司代垫采购款，和五五分成的利润。上述业务在税务机关确认为真实交易的情况下，A公司构成销售业务，其盈利是基于购销能力，而C公司是经纪代理业务，其盈利是来自于采购环节的代付，“四流不一致”非虚假业务。
三、央国企贸易业务总结
1、“74号文”允许的央企贸易业务包括：
（1）营业执照经营范围非贸易主业的企业，只能围绕其集团生产开展的采购和销售业务；
（2）主营业务为贸易的中央企业，应规范开展贸易业务，不得单纯为做大规模开展贸易业务，也就是不能从事融资性贸易，无论显性或隐性融资性贸易（前篇论述），以及不能从事其他“空转、走单”和不必要环节的虚假贸易业务；“融资性贸易”与“空转、走单”为并列概念，应当依据“实质重于形式”原则，即使存在货物的交付，如果各方真实目的是融资，也可能属于国资委定性的融资性贸易，因为此时货物交付不是最初目的，而是融资性贸易失败的结果。
（3）央企供应链业务实务中，还应当区分融资性贸易业务和经审批的央企金融子公司可以开展的供应链金融业务，如商业保理、融资租赁等。如前所说，是否异常贸易业务应当结合企业主业以及业务目的，从事供应链金融业务的主体必须是经过金融监管部门审批，其主业即为保理或融资租赁等，而其有相应的业务流程和风控措施，从而区别于高风险的不控货权的融资性贸易。
2、银行参与央国企贸易业务前篇已说过，银行参与央国企贸易业务，可以分为四个层次，参与央国企控制货权的贸易业务、参与地方国企的非融资性贸易、参与隐性融资性贸易，和禁止参与融资性贸易。实际中需要辨别的情况肯定很多，应当结合央国企主业判断以及业务目的，来判断能否参与。例如虚假“四流一致”业务，和“四流不一致”的合理情形；即便是“四流不一致”的合理情形，笔者个人观点，由于资金使用主体和业务主体不一致，总分公司和母子公司情况可以参与，但合作业务的银行授信合规性，还是存疑，尽管税务及会计制度上是允许的。
四、总结
[bookmark: _GoBack]总而言之，判断央国企的异常贸易业务，应当依据实质重于形式的原则，透过现象看本质，结合企业主业和业务目的来判断。例如目的是赚取买卖差价那肯定要控制货权，而且央国企会自主决定下游客户（如根据商业信用等），从而贸易业务具有商业实质，可以确认收入；但融资性贸易后的得到货物，那是业务失败后的结果，获取货物只是担保或代偿方式之一。银行参与央国企贸易业务，第一步是贸易业务自身为央国企合规业务，第二步是符合授信用信逻辑，例如“四流不一致”的合理情形，但不一定适合银行授信业务。

